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Trois questions Trois questions 

1) Quelle place accorde1) Quelle place accorde--tt--on aux structures sociales dans on aux structures sociales dans 
les analyses quantitativesles analyses quantitatives ? Y a? Y a--tt--il moyen de faire il moyen de faire 
autrement, mieuxautrement, mieux ??

2) Quel type de causalit2) Quel type de causalitéé les analyses quantitatives les analyses quantitatives 
privilpriviléégientgient--elles ? Y aelles ? Y a--tt--il moyen de faire autrement, il moyen de faire autrement, 
mieuxmieux ??

3) Comment int3) Comment intéégrer systgrer systéématiquement la dimension matiquement la dimension 
temporelle dans ltemporelle dans l’’analyse de lanalyse de l’’espace social?espace social?

A. Abbott (2001). A. Abbott (2001). Time Time mattersmatters. On . On TheoryTheory and and MethodMethod. . 
UniversityUniversity of Chicago of Chicago PressPress, Chicago., Chicago.



1) Se centrer sur la structure sociale 1) Se centrer sur la structure sociale 
plutôt que sur les individus et leurs plutôt que sur les individus et leurs 

attributsattributs

�� CritiqueCritique: les analyses de r: les analyses de réégression postulent gression postulent 
ll’’indindéépendance des observations. Postulat contrependance des observations. Postulat contre--intuitif intuitif 
du point de vue sociologiquedu point de vue sociologique

�� PropositionProposition: privil: priviléégier des mgier des mééthodes centrthodes centréées sur la es sur la 
structure des relations entre individus ou groupes plutôt structure des relations entre individus ou groupes plutôt 
que sur lque sur l’’analyse de variables caractanalyse de variables caractéérisant les individus risant les individus 
ou les groupes ou les groupes 

�� En collaboration avec RenEn collaboration avec Renéé Levy et Francesco Levy et Francesco GiudiciGiudici



PrPréésentation du programme: sentation du programme: 
http://www.snf.ch/downloads/nccr_brochure_e.pdfhttp://www.snf.ch/downloads/nccr_brochure_e.pdf

ExempleExemple: : 
le financement le financement 
des chercheurs des chercheurs 
dans la dans la 
compcompéétition pour tition pour 
les pôles les pôles 
nationaux de nationaux de 
recherche (PNR) recherche (PNR) 
en 2004en 2004



RRéégression logistiquegression logistique
Population des 639 chercheurs ayant Population des 639 chercheurs ayant 

participparticipéé àà un projetun projet

44 projets propos44 projets proposéés, 6  projets s, 6  projets 
financfinancééss

Variable dVariable déépendante:pendante: le fait de faire le fait de faire 
partie dpartie d’’un projet financun projet financéé par le par le 
FNRSFNRS



RRéésultats: collaborations dans le sultats: collaborations dans le 
concours pour les PNR de 2004concours pour les PNR de 2004

 n’a pas reçu de financement     a reçu un financement du Fonds national   a reçu deux financements ou plus du Fonds national 

Financement lors de la mise au concours des pôles
nationaux de recherche de 2004

Etablissements d’appartenance 
des chercheurs

Réseau de collaborations lors de la mise au 
concours des pôles

nationaux de recherche de 2004



Chercheurs par Chercheurs par éétablissementtablissement
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Organisation et analyse de Organisation et analyse de 
donndonnéées sociomes socioméétriques (rtriques (rééseau)seau)

Matrice A: Réseau d’affiliation 
(individus X projets)

RRééseau dseau d’’affiliationsaffiliations RRééseau des individusseau des individus

B=A*AT

VisualisationVisualisation



Les réseaux de collaborations entre botanistes dans
l'Europe du XVIIIe siècle: la relation maître-élève

(avec René Sigrist, Observatoire de Paris)



•• Question Question dansdans la la sociologiesociologie historiquehistorique
des sciences :des sciences :

•• Production du savoir Production du savoir scientifiquescientifique par par uneune varivariééttéé
d'acteursd'acteurs distribudistribuééss dansdans des des lieuxlieux diffdifféérentsrents

•• AutonomisationAutonomisation des disciplines au des disciplines au courscours du XVII et du XVII et XVIIIeXVIIIe
sisiééclecle

•• Questions de Questions de rechercherecherche
�� Importance des liens Importance des liens interpersonnelinterpersonnel dansdans le le 

ddééveloppementveloppement de la de la botaniquebotanique
�� EffetEffet des des EtatsEtats
�� Question de la Question de la notorinotoriééttéé scientifiquescientifique



DonnDonnééeses (1700(1700--1830)1830)

•• DDééfinitionfinition formelleformelle du du botanistebotaniste

�� CommeComme membremembre d'uned'une acadacadéémiemie scientifiquescientifique

�� EnregistrEnregistréé dansdans le catalogue des le catalogue des scientifiquesscientifiques de Gascoignede Gascoigne’’ss

�� Corpus o: Corpus o: n = 926n = 926

�� =  =  botanistesbotanistes spspéécailiscailisééss (1):(1): 739739

²=²= + + BotanistesBotanistes non non spspéécialscialsééss (2) (2) 189189

º�º� = = BotanistesBotanistes A           : A           : 236 236 

mïmï + + BotanistesBotanistes de second rang (B)692 de second rang (B)692 

�� BotanistesBotanistes interconnectinterconnect ééss: m = 434: m = 434

= de la = de la ppéérioderiode 17001700--1830:1830: 353353

aa ++autresautres:: 8181

Lien Lien mamaîîtretre --ééllèèveve ddéégaggag éé de the World biographical Information System de the World biographical Information System 
(Saur AG)(Saur AG)



Scientifiques par Etat d'origine

Table 1. Distribution of scientists Table 1. Distribution of scientists 
across countries of origin (%)across countries of origin (%)
Country of Country of originSuisseoriginSuisse

PourcentagePourcentage

AllemgneAllemgne 2727
FranceFrance 1717
RoyaumeRoyaumeUniUni 1212
PPééninsuleninsuleitalienneitalienne 99
SuSuèèdede 99
SuisseSuisse 66
HollandeHollande 55
EtatsEtats--UnisUnis 33
AutresAutres 1010
DonnDonnééesesmanquantesmanquantes 11

TotalTotal 100100



Composante principale colorée par l’Etat d’origine (n=242)

JauneJaune: : 
AllemAllem--
agneagne

VertVert::
FranceFrance

Rouge:Rouge:
RoyaumeRoyaume--
UniUni

Gris: Gris: ItalieItalie Blanc Blanc 
SuSuèèdede

Noir: Noir: 
SuisseSuisse

Rose: Rose: 
PaysPays--BasBas

Orange:Orange:
AutresAutres



La La bicomposantebicomposante

JauneJaune: : 
AllemAllem--
agneagne

VertVert::
FranceFrance

Rouge:Rouge:
RoyaumeRoyaume--
UniUni

Gris: Gris: 
ItalieItalie Blanc Blanc SuSuèèdede Noir: Noir: 

SuisseSuisse
Rose: Rose: 
PaysPays--BasBas

Orange:Orange:
AutresAutres



2) Modifier la logique causale: d2) Modifier la logique causale: déécrire de crire de 
manimanièère formalisre formaliséée pour expliquere pour expliquer

�� CritiqueCritique: r: réégression => gression => Y = a + b1*X1 + b2*X2 + ... + Y = a + b1*X1 + b2*X2 + ... + bpbp*Xp +U.  *Xp +U.  
Ordre causal Ordre causal unidirectionnel, linunidirectionnel, linééaire, universelaire, universel. . 

�� ExempleExemple:  taux d:  taux d’’activitactivitéé professionnelle de la femmeprofessionnelle de la femme ==
projet de carriprojet de carrièère+nombre dre+nombre d’’enfants + niveau de formation+ enfants + niveau de formation+ cspcsp + + 
type dtype d’’entourage +rentourage +réésidence+type de garde+rsidence+type de garde+réépartition idpartition idééale ale 
((StaStaëëlhilhi et al., 2006).et al., 2006).

�� PropositionProposition: d: déécrire de manicrire de manièère formalisre formaliséée, par des techniques e, par des techniques 
tirtiréées de la bioinformatique, la structure des interactions existantes de la bioinformatique, la structure des interactions existant
entre diverses trajectoires. entre diverses trajectoires. 

�� En collaboration avec JacquesEn collaboration avec Jacques--Antoine Gauthier, Philippe Antoine Gauthier, Philippe BBüüchercher et Cet Céédric dric 
NotredameNotredame. Projet SALTT : . Projet SALTT : SearchSearch algorithmalgorithm for life for life trajectoriestrajectories and and 
transitionstransitions..



RRéésultats: 4 types de trajectoiressultats: 4 types de trajectoires

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

a0 a2 a4 a6 a8
a1

0
a1

2
a14 a16 a18 a20 a22 a24 a26 a2

8
a3

0
a3

2
a34 a36 a38 a40 a42 a44

0%

20%

40%

60%

80%

100%

a0 a2 a4 a6 a8
a10
a12 a14 a16
a1

8
a20 a2

2
a24 a26 a28 a30 a32 a34 a36 a38 a40 a42 a44

Type 1 (30%)

Parcours « parental »

Parcours « plein temps »
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Femmes: 17%
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Type 2 (26%)

Parcours « parental »

Parcours 
« Foyer ou temps partiel »

Hommes: 8%

Femmes: 92%

2 parents biol.

Formation

Part. + enfant

T. partiel

Foyer

Plein temps

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

a0 a2 a4 a6 a8
a10 a12 a14 a1

6
a1

8
a20 a22 a24 a26 a28 a3

0
a32 a34 a36 a38 a40 a42 a44

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

a0 a2 a4 a6 a8
a10 a12 a14 a1

6
a1

8
a20 a22 a24 a26 a28 a3

0
a32 a34 a36 a38 a40 a42
a44

Type 3 (24%)

Parcours « conjugal »
(non-parental)

Parcours « plein temps »

Hommes: 52%

Femmes: 48%

Formation
Plein temps

2 parents biol.

Partenaire

Seul
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Type 4 (20%)

Parcours « erratique »

Parcours « erratique »

Hommes: 32%

Femmes: 68%Plein temps

Formation

Part. + enfant

T. part.

Part.

Foyer

2 parents biol.

Mono

Recomp.

1) parental/insertion prof.1) parental/insertion prof. 2) parental/ d2) parental/ déésinsertion prof.sinsertion prof.

3) conjugal/insertion prof.3) conjugal/insertion prof. 4) erratique4) erratique



Collecte, organisation et analyse Collecte, organisation et analyse 
de donnde donnéées es chronologischronologisééeses

Questionnaire rétrospectif du panel suisse des ménages - activité
professionnelle ((PollienPollien, Gauthier, Widmer, 2003)., Gauthier, Widmer, 2003).

Collecte des donnCollecte des donnééeses Organisation des donnOrganisation des donnééeses

AnalyseAnalyse

Création de séquences 
(16-65 ans)

AGE 16 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .65

Individus

1)  1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2  2 2 2 2 2 2 2 2 ... 2

2)  1 1 1 1 1 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3  3 3 3 3 3 3 3 3 ... 3

3)  1 1 2 2 2 2 2 2 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4  3 3 4 4 3 4 4 4 ... 2

4)  1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2  2 2 2 2 2 2 2 2 ... 2
.

.

.

Individu n

1=formation; 2=plein-temps; 3=temps partiel; 4=foyer; 5=Autres 
situations

Comment comparer des séquences de vie?

On les aligne grâce à l’algorithme Global dynamic
programming matrix (Needlemann & Wunsch) (optimal 

matching dans les sciences sociales)

Séquence 2

Séquence 3

Substitutions et insertion/deletions

Subst Subst Del Del DelSéquence 2

Séquence 3

Substitutions et insertion/deletions

Ins

Dans ce cas, coût / distance = 4

AnalyseAnalyse



Deux types dDeux types d’’explication en explication en 
sociologie quantitativesociologie quantitative

Dynamiques familiales et statut 
social

P r o b l è m e s
s o c i o  é c o .

C y c l e
d e  v i e

C a p i t a l  c u l t u r e l

T a u x
  A c t i v i t é  f e m m e

C l ô t u r e R é g u l a t i o n

Q u a l i t é
d u  c o p i n g

P r o b l è m e s
c o n j u g a u x D i s p u t e s

0 . 0 3

0 . 3 0
- 0 . 3 5

- 0 . 1 5

- 0 . 1 7

- 0 . 1 9

- 0 . 3 5

- 0 . 1 2

- 0 . 2 0

F u s i o n
- 0 . 1 0

- 0 . 3 2

0 . 1 2

0 . 4 3 - 0 . 2 7

0 . 1 3

- 0 . 2 9

- 0 . 0 8

C h i 2 = 4 7 5 7 ¸  d d l = 1 5 2 3 ;  p = * *
G F I = 0 . 8 5 9 ;  T L I = 0 . 8 5 3 ;  R M S E A = 0 . 0 4 3

( 0 . 1 3 )

( 0 . 1 1 )

( 0 . 1 9 ) ( 0 . 0 3 )

( 0 . 2 8 )( 0 . 0 3 )

( 0 . 2 6 )

En collaboration avec Jean Kellerhals, René Levy, Michel Ernst et Raphaël Hammer

MMéécaniquecanique ConfigurationnelleConfigurationnelle

Etablissements d’appartenance 
des chercheurs



3)3) IntIntéégrer systgrer systéématiquement la dimension matiquement la dimension 
temporelle dans ltemporelle dans l’’analyse de lanalyse de l’’espace socialespace social

Parcours familial de couple: 
« conjugal »
28%

Hommes

Femmes

2 parents biol.

2 parents biol.

Partenaire

Partenaire

Partenaire

Part. + enf.

Part. + enf.

Construire des rConstruire des rééseaux de seaux de 
trajectoirestrajectoires

Construire des trajectoires Construire des trajectoires 
de rde rééseauxseaux

Exemple 1: mères dans des 
situations de précarité et de 
désinsertion sociale à risque

d’abandon d’enfants en 
Roumanie

Lier approche formalisLier approche formaliséée et approche e et approche 
qualitativequalitative

En collaboration avec M. Chevalier, P. En collaboration avec M. Chevalier, P. 
Dumas, C. Dumas, C. RadulescuRadulescu et M. Sapinet M. SapinEn collaboration avec J. A. Gauthier En collaboration avec J. A. Gauthier 



Exemple : suivi de patients en Exemple : suivi de patients en 
psychothpsychothéérapierapie

�� «« Ego souffre de graves troubles de la personnalitEgo souffre de graves troubles de la personnalitéé. Lorsque . Lorsque 
jj’’ai connu Ego elle venait de tenter de se suicider en se jetant ai connu Ego elle venait de tenter de se suicider en se jetant 
du 5e du 5e éétage. Suite tage. Suite àà cette tentative, mes collcette tentative, mes collèègues ont fait gues ont fait 
appel appel àà moi, car Ego smoi, car Ego s’é’était rtait rééfugifugiéée chez une amie, le chez une amie, l’’hôpital hôpital 
estimant questimant qu’’il ne pouvait rien faire pour elleil ne pouvait rien faire pour elle…….. »»

�� «« Les parents semblent avoir Les parents semblent avoir éégalement des troubles galement des troubles 
psychiques, et notamment dpsychiques, et notamment d’’alcool, non traitalcool, non traitéés. Une semaine s. Une semaine 
apraprèès la tentative de suicide de leur fille, ils sont venus s la tentative de suicide de leur fille, ils sont venus 
mm’’apporter les clapporter les cléés de son appartement. Et ls de son appartement. Et làà, calmement, ils , calmement, ils 
mm’’ont dit quont dit qu’’ils ne voulaient plus rien savoir de leur filleils ne voulaient plus rien savoir de leur fille…….. »»



Mois 1Mois 1



Mois 4Mois 4



Mois 6Mois 6



Mois 8Mois 8



ConclusionConclusion

�� DDééveloppement dveloppement d’’approches formalisapproches formaliséées permettant es permettant ……

�� 1) de se centrer sur la 1) de se centrer sur la structure des interactionsstructure des interactions plutôt que sur les plutôt que sur les 
attributs individuels.attributs individuels.

�� 2) de 2) de ddéécrire pour expliquercrire pour expliquer. Le passage par des mod. Le passage par des modèèles causaux les causaux 
«« dursdurs »» nn’’est pas toujours nest pas toujours néécessaire, ni même souhaitable en cessaire, ni même souhaitable en 
sociologie.sociologie.

�� 3) D3) D’’associer associer temps et espacetemps et espace, trajectoires et r, trajectoires et rééseaux, seaux, quantificationquantification
et et approches qualitatives.approches qualitatives.



AnnexesAnnexes


